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FORORD

P& oppdrag fra Niels Torp as Arkitekter, via Gullik Gulliksen AS, har Ecofact utfert en
utredning av konsekvenser for biologisk mangfold i forbindelse med planlagt utbygging av
Forskningsparken 1 Oslo kommune. Utredningen tar utgangspunkt i naturverdier og antatte
konsekvenser tilknyttet til utvidelse av bygningsmasse og infrastruktur som beskrevet i
forslag til planprogram, og vurderes videre opp mot lov om forvaltning av naturens mangfold
(naturmangfoldloven). Det har ogsa blitt gjort en vurdering av Gaustadalléen spesielt.
Grunnlaget for verdisetting og vurdering av naturverdier i planomradet bygger pa feltdata
frembrakt under befaring 8.7.2019. I tillegg er relevante data hentet fra flere tilgjengelige
databaser (Naturbase, Artskart) og lokale ressurspersoner. Feltarbeidet er utfert av Sigrid
Skrivervik Bruvoll og rapport er utarbeidet i samrad med Roy Mangersnes. Kontaktperson for
oppdragsgiver har vart Johan Kahrs (Niels Torp as) og Heidi Borgersen (Gullik Gulliksen
AS). Bard Bredesen (Oslo kommune, Bymiljg) takkes for supplerende informasjon.

Rapporten er oppdatert etter dialogmete med etat for plan, bygning og eiendom, der forhold
til trafikkhéndtering ble diskutert.

Sandnes, 25.11.2019

Sigrid Skrivervik Bruvoll Roy Mangersnes
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1 INNLEDNING

Denne rapporten omhandler status og konsekvenser for naturmangfold ved & utvide
bebyggelsen ved Forskningsparken i Oslo kommune. Arealet bestir allerede i dag av
omfattende bebyggelse, og det er gnskelig & utvide denne med 1-12 etasjer. Forskningsparken
mangler lokaler til sin inkubatorvirksomhet spesielt og til sin virksomhet med forskning,
innovasjon og entreprenerskap generelt. Hensikten er a bygge pa 1-12 etasjer pa eksisterende
bygningsmasse, slik at disponibelt areal gker med inntil 22.000 m2 BRA, til totalt 78.000 m2
BRA. Denne rapporten tar sikte pad a utrede naturverdiene som ligger 1 influensomradet til
planen, og & vurdere planen 1 forhold til Naturmangfoldlovens §§ 8-12. Det vil ogsa gjeres en
vurdering av Gaustadalléen spesielt.

Planforslaget er vurdert opp mot plan- og bygningsloven § 12-10 ferste ledd, jf. § 4-1 og 4-2
med tilherende forskrift. § 4-2. Planbeskrivelse og konsekvensutredning, krever at for
reguleringsplaner som kan fa vesentlige virkninger for milje og samfunn, skal
planbeskrivelsen gi en sarskilt vurdering og beskrivelse — konsekvensutredning — av planens
virkninger for miljo og samfunn.

Forskrift om konsekvensutredning, vedlegg 1, fastslar hvilke planer etter plan- og
bygningsloven og tiltak etter annet lovverk som alltid skal ha planprogram eller melding og
konsekvensutredning. Bestemmelse 24 sier at neringsbygg, bygg for offentlig eller privat
tjienesteyting og bygg til allmennyttige formal med et bruksareal pa mer enn 15 000 m2 skal
konsekvensutredes. Planforslaget skal derfor ha KU med planprogram.
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Figur 1. Regional lokalisering av planomrddet markert med rod skravur.
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2 TILTAKSPLANER

Forskningsparken er en del av Oslo Science City og utpekt som innovasjonsdistrikt for
kunnskapsintensiv naring, og ligger lokalisert like ved universitetet pd Blindern og
Forskningsparken i Gaustadbekkdalen. Hensikten med prosjektet er & oke primararealet med
opp mot 50 %, ved & bygge pa eksisterende bebyggelse.

I forbindelse med offentlig ettersyn av planprogram har Oslo kommune, Bymiljeetaten, uttalt:
«Vi papekte i var uttalelse behovet for a se hvordan de nye sol- og skyggeforholdene pavirker
nabotomtene, spesielt blomsterengen vest for bygningene som har verneverdi A. Vi mener
derfor at det md gjores sol-/skyggestudier i bdde mai og august (k. 08-12, 12-16, 16-20) for d
undersoke tiltakets virkning pa blomsterengen. Vi kan ikke se at en har tenkt d vurdere
tiltakets konsekvenser for naturmangfold i planprogrammet, det er kun planlagt a gjore en
registrering. Vi ber om at dette innarbeides i planprogrammet. Og med naturmangfold her,
mener vi naturmangfold generelt, bade A-verdien i vest, A-verdien nordost for planomrddet,
og eventuelle biologisk verdifull natur eller treer i omrddet.

I henhold til planprogrammet skal det gjores en undersokelse av treerne i Gaustadalléen sin
tilstand og eventuell drsak til degenerering. Vi vil pdpeke at en samtidig bor undersoke

treernes biologiske verdi. I tillegg bor tiltakets konsekvenser pd disse treerne ogsd utredes.»

Revidert planprogram med Bymiljeetatens merknader ligger til grunn for utredningen.

Figur 2. Planomradets avgrensning vist med hvit omriss.
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2.1 Utredningsalternativ
2.1.1 O-alternativet

0-alternativet defineres bade som eksisterende situasjon og gjeldende regulering. Eksisterende
bebyggelse 1 Forskningsparken har utnyttet gjeldende reguleringsrammer maksimalt med
hensyn til tillatte byggehayder, og har sma reserver igjen i forhold til maksimalt areal. 0-
alternativet vurderes saledes & ikke medfere endringer fra dagens situasjon for naturmilje.

2.1.2 Alternativ 1

Planalternativ 1 er forslagsstillers alternativ for mulig maksimal utbygging, og er med unntak
av byggehoyder i samsvar med Plan- og bygningsetatens stedsanalyse og omréde- og
prosessavklaring. Eksisterende bebyggelse er i 3 - 4 etasjer pluss underetasjer mot ost, og 4 -
5 etasjer mot vest. Planforslaget legger opp til at blokker som er lavere enn 4 etasjer mot st
og 5 etasjer mot vest pabygges 1 etasje. P& topp av denne basen legger planforslaget opp til &
etablere 2 bygningslameller pd 9 og 12 etasjer pa hver sin side av glassgaten, orientert lik
retningsstrukturen pd Informatikkbygget 1 nord og universitetsbygningene pa Blindernplataet.
Lamellbyggene har hgyder pa 44,9 og 33,4 meter over atkomsttorget, og det legges til grunn
at disse fortrinnsvis skal bygges 1 glass, men med noen tette flater og «ribber». Planforslaget
legger opp til en ekning av Forskningsparkens areal med inntil 22.000 m2 BRA, til 1 alt
78.000 m2 BRA. Det tilsvarer en ekning av totalt areal med ca. 40 %, og en okning av
primarareal for forskning, inkubatorer og naring med i underkant av 50 %.

 S—
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Figur 3. Illustrasjon som viser okning i bygningsmasse (gronn og rod skravur) ved utbygging av alternativ 1.
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Figur 4. Solstudie datert 5. mai viser at klokken 7 om morgenen kaster pabygget betydelig skygge inn over enga
vest for planomradet. Ogsd den ovrige hoydeokningen har virkning inn i enga. (Niels Thorp as Arkitekter)

Figur 5. Solstudie datert 5. mai viser at klokken 10 om morgenen kaster utvidelsen av bygningsmassen nesten

ikke skygge inn i enga mot vest. Gaustadalléen ligger fremdeles delvis i skygge. (Niels Thorp as Arkitekter)
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2.1.3 Alternativ 2

Planalternativ 2 er likt planalternativ 1, men har to like hoye lamellbygg pa 10 etasjer, med
hoyde 36,5 meter over atkomsttorget. Planforslaget gir en gkning av Forskningsparkens areal
pa inntil 21.000 m2 BRA.

Figur 6. lllustrasjon som viser okning i bygningsmasse (gronn og rod skravur) ved utbygging av alternativ 2.

2.1.4 Trafikktorg

Etter dialogmete med etat for plan, bygning og eiendom ble det lagt inn et biltorg som kan
vare av betydning for Gaustadalleén. Dette innebaerer at det etableres et lite anlegg hvor biler
kan stoppe for av- og pastigning, og svinge ut igjen i Gaustadalléen,. Dette vil redusere
trafikken ned til atkomsttorget, og vil gjelde for begge alternativene beskrevet over.

~~
Sea
~
-
e
-

9/
fo A
Figur 7. Avgrensning av biltorg med Gaustadalleén. (Niels Thorp as Arkitekter)
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3 MATERIALE OG METODER

3.1 Materiale

Materialet  for rapporten stammer fra flere kilder. Nettstedene  Artskart
(https://artskart.artsdatabanken.no) og Naturbase (http://kart.naturbase.no) er sjekket for
opplysninger. Bard Bredesen og Jon T. Klepsland har bidratt med informasjon om artsfunn i
omradet. Feltarbeidet gjennomfort av Sigrid Skrivervik Bruvoll den 8.7.2019 utgjer, sammen
med eksisterende informasjon, det viktigste datagrunnlaget for rapporten.

3.2 Metoder for vurdering av verdi, pavirkning og konsekvenser

Statens vegvesen handbok V712 (2018) er lagt til grunn for vurdering av verdi, pavirkning og
konsekvenser for viktige forekomster av naturmangfold. Temaet naturmangfold er ifelge
hindboka et sakalt ikke-prissatt tema, dvs. at det skal legges til grunn gitte kriterier for
fastsetting av verdi og pavirkning for a komme frem til konsekvens.

3.2.1 Vurdering av verdi

I revidert utgave av handbok V712 er temaet naturmangfold inndelt i1 folgende enheter:

- Landskapsekologiske funksjonsomrader
- Vernet natur

- Viktige naturtyper

- Okologiske funksjonsomréder for arter
- Geosteder

Det er utarbeidet kriterier for fire verdiklasser for de overnevnte kategoriene. I tabell 3.1 er
det en oversikt over kriteriene for forekomster med noe, middels, stor og svert stor verdi. Alle
forekomster som ikke oppfyller noen av disse kriteriene er vurdert & vere uten betydning, dvs.
en kategori med lavere verdi enn «noe verdi».

Enheten «Geosteder» er ikke inkludert i denne rapporten.
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Tabell 3.1. Verdisetting av kartleggingsenheter (etter handbok V712).

Tema

Landskapsekologiske
funksjonsomrader

Vernet natur

Viktige naturtyper

Okologiske
funksjonsomrader for
arter

Noe verdi

Omrader med mulig
landskapsekologisk
funksjon. Sma (lokalt
viktige)
fugletrekk.

vilt-  og

Lokaliteter verdi C
(ovre del).

Omrader med
funksjoner for vanlige
arter (eks. hoy tetthet

av spurvefugl,
ordinzre
beiteomrader for
hjortedyr, sjo/
fjeereareal med fa/sma
funksjoner).

Funksjonsomréader for
enkelte vidt utbredte
og alminnelige NT
arter. Ferskvannsfisk:
Vassdrag/ bestander i
verdikategori  «Liten
verdi» NVE rapport
49/201357.

Ecofact rapport 697

Omrader med lokal
eller regional
landskapsekologisk
funksjon. Vilt- og
fugletrekk som er
viktig pa  lokalt/
regionalt niva.
Omrader med mulig
betydning i
sammenbinding  av
dokumenterte
funksjonsomrader for
arter.

Lokaliteter verdi C og
B (ovre del)

Lokalt til regionalt
verdifulle funksjons-
omrader. Funksjons-
omrader for arter i
NT.
Funksjonsomrader for
fredede arter utenfor
rodlista.

Funksjonsomrade for

kategori

spesielt hensyns-
krevende arter
Ferskvannsfisk:

Vassdrag/ bestander i
verdi-kategori
«middels verdi» NVE
rapport  49/201357
samt vassdrag med
forekomst av al.

Omrader med
regional til nasjonal
landskapsekologisk

funksjon. Vilt- og
fugletrekk som er
viktig pd
nasjonalt
Omrader som med
stor grad av sikkerhet
bidrar til
sammenbinding  av
dokumenterte

regionalt/
niva.

funksjonsomrader for
arter.

Verneomréader
(naturmangfoldloven
§§ 35-39)
permanent
verneverdi. Prioriterte
arter i kategori VU og
deres OFO

med
redusert

Lokaliteter verdi B og
A (ovre del) Utvalgte
naturtyper verdi B/C
(B overst i stor verdi).

Viktige
omrader

funksjons-

region.
Funksjonsomréader for
arter i kategori VU.
Funksjonsomréader for
NT-arter der disse er
norske  ansvarsarter
og/ eller globalt
radlistet.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/ bestander i
verdikategori  «stor
verdi» NVE rapport
49/201357 samt
viktige vassdrag for
al.

med
landskaps-
funksjon.
store og

Omrader
nasjonal,
okologisk
Serlig

nasjonalt/
internasjonalt viktige
vilt- og fugletrekk.
Omrader som med
stor grad av sikkerhet
bidrar til
binding av
omréader

sammen-
verne-
eller
dokumenterte
funksjonsomrader for
arter med stor eller
svert stor verdi.

Verneomrader
(naturmangfoldloven
§§ 35-39). Qverste del
forbeholdes
verneomrader  med
internasjonal  verdi

eller status, (Ramsar,
Emerald network
m.fl). Prioriterte arter
i kategori EN og CR
og deres OFO.

Lokaliteter verdi A
Utvalgte  naturtyper
verdi A.

Store,
veldokumenterte
funksjonsomréder av
nasjonal (nedre del)
og internasjonal (ovre
del) betydning
Funksjonsomrader for
trua arter i kategori
CR (ovre del). Nedre
del: EN-arter og arter
i VU der disse er
norske  ansvarsarter
og/eller globalt
redlistet.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/bestander i
verdikategori  «svaert
stor verdi» NVE

rapport 49/201357.
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For 4 komme frem til verdikategoriene for viktige naturtyper og ekologiske funksjonsomrader
for arter, ma hhv. DN-héndbok 13 (DN 2006), DN-handbok 11 og Norsk redliste for arter
2015 (Henriksen og Hilmo 2015) benyttes.

3.2.2 Vurdering av pavirkning

Teksten nedenfor er i stor grad hentet fra Haindbok V712.

Pévirkning er et uttrykk for de endringer som tiltaket vil medfere for berorte forekomster.
Vurderinger av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen og pavirkningen méles
mot situasjonen i referansesituasjonen (0-alternativet). Det er kun omréder som blir varig
pavirket som skal vurderes. Alle tiltak som inngér i investeringskostnadene legges til grunn
ved vurdering av pdvirkning. Potensielle framtidige pdvirkninger, som folge av
andre/framtidige planer, inngér ikke 1 vurderingen.

Skalaen for pavirkning er inndelt i fem trinn og gér fra sterkt forringet til forbedret, se tabell
3.2. Vurdering av pévirkning gjeres i forhold til situasjonen i referansealternativet. Dersom
tiltaket ikke pévirker verdiene i nevneverdig grad, karakteriseres pavirkningen av delomrédet
som «ubetydelig». Graden av pavirkning begrunnes av utreder i hvert enkelt tilfelle.

Pévirkning av naturmangfoldverdier handler om at biologiske funksjoner forringes (sjeldnere
at de forbedres), eventuelt at ssmmenhenger helt eller delvis brytes (sjeldnere at de styrkes).
De vanligste pavirkningsfaktorene pa naturmangfold fra vei er arealbeslag, opprettelse av
barrierer, fragmentering av leveomrader, kanteffekter inn 1 naturomréder og forurensning av
vann og grunn. Det finnes ogsd andre pavirkningsfaktorer som kan vare viktig i enkelte
prosjekter, for eksempel endret hydrologi, spredning av uenskede arter, kunstig belysning
m.fl.

Det er bare mulig & beskrive pavirkningen pa en tilstrekkelig presis mate dersom en har god
oversikt over hva tiltaket inneberer. Utreder mé forst sette seg inn 1 hva tiltaket representerer
for det berorte delomrédet. Virkning pd ekologiske funksjoner og sammenhenger omtales
deretter. For hver pavirkningsgrad er det tilstrekkelig at ett punkt oppfylles. Vurderinger ma
suppleres av faglig skjonn.

10
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Tabell 3.2. Kriterier for pdvirkning av naturmangfold (etter handbok V712).

Pavirkning Okologiske og
landskapsekologiske
funksjonsomrader for

arter

Sterkt forringet Splitter opp og/eller
forringer arealer slik at
funksjoner brytes. Blokkerer
trekk/vandring hvor det ikke

er alternativer.

Forringet Splitter opp og/eller
forringer arealer slik at
funksjoner reduseres.
Svekker trekk-/ vandrings-
mulighet, eventuelt
blokkerer trekk-/vandrings-
mulighet der alternativer

finnes.

Noe forringet Splitter sammenhenger/
reduserer funksjoner, men
vesentlige funksjoner
opprettholdes i stor grad.
Mindre alvorlig svekking av
trekk/ vandringsmulighet og

flere alternative trekk finnes.
Ubetydelig

Forbedret Gjenoppretter eller skaper
nye trekk-/vandrings-
muligheter mellom leve-
omrader/biotoper (ogsa
vassdrag). Viktige
biologiske funksjoner

styrkes.

Kommentarer

Viktige naturtyper

Berprer hele eller
sterstedelen (over 50 %).
Bergrer mindre enn 50 % av
areal, men den viktigste
(mest verdifulle) delen
odelegges. Restareal mister
sine gkologiske kvaliteter
og/eller funksjoner.

Berorer 20-50 % av
lokaliteten, men liten
forringelse av restareal. Ikke
forringelse av viktigste del
av lokalitet.

Bergrer en mindre viktig del
som samtidig utgjer mindre
enn 20 % av lokaliteten.
Liten forringelse av
restareal.

Bedrer tilstanden ved at
eksisterende inngrep
tilbakefores til opprinnelig
natur.

Ecofact rapport 697

Verneomrader

Pavirkning som forringer
viktige akologiske
funksjoner og er i strid med
verneformalet.

Mindre pavirkning som
bererer liten/ubetydelig del
og ikke er i strid med
verneformalet

Ubetydelig pavirkning. Ikke
direkte arealinngrep.

Ingen eller uvesentlig virkning pa kort eller lang sikt

Bedrer tilstanden ved at
eksisterende inngrep
tilbakefores til opprinnelig
natur.

Ved sterkt forringet er det en varig forringelse av hey alvorlighetsgrad. Eventuelt med

lang/sveert lang restaureringstid (>25 ar).

Ved forringet er det varig forringelse av middels alvorlighetsgrad, eventuelt mer alvorlig
miljeskade med middels restaureringstid (>10 ar).
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Ved noe forringet er det en varig forringelse av mindre alvorlig art, eventuelt mer alvorlig
miljeskade med kort restaureringstid (1-10 ar)

3.2.3 Vurdering av konsekvens

Konsekvenser for delomrader

Konsekvensgraden for hvert delomrdde fastsettes ved & sammenholde vurderingene om de
berorte omradenes verdi og tiltakets pavirkningsgrad, slik det fremgar av figur 8. Figuren er
hentet fra hdndbok V712 (Statens vegvesen 2018). Skalaen for konsekvens gér fra 4 minus til
4 pluss. De negative konsekvensene er knyttet til en verdiforringelse av hvert delomrade,
mens det vil vare motsatt med de positive konsekvensene. Skala og veiledning for
konsekvenser fremgar av tabell 3.3.

Verdi

Pavirkning

Uten N
betydning oe Svaert stor

@delagt
Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

+/ ++

Forbedret

Figur 8. Konsekvensvifte (Statens vegvesen 2018).

Tabell 3.3. Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrdder (Statens vegvesen 2018)
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BpiiE L] Den mest alvorlige miljpskaden som kan oppnas for delomradet.
Gjelder kun for delomrader med stor eller sveert stor verdi.
3minus (---) Alvorlig miljpskade for delomradet.
2 minus (--) Betydelig miljpskade for delomradet.
- 1minus (-) Noe miljpskade for delomradet.
0 Ingen/ubetydelig (0) Ubetydelig miljpskade for delomradet.
1pluss (+) Miljpgevinst for delomradet:
2 pluss (++) Noe forbedring (+), betydelig miljpforbedring (++)
3pluss (+++) Benyttes i hovedsak der delomrader med ubetydelig eller noe verdi
4 pluss (++++) far en sveert stor verdigkning som folge av tiltaket.

Konsekvenser for alternativer
Etter at konsekvensen for hvert delomrdde er utredet, gjores det en samlet
konsekvensvurdering av hvert alternativ — inndelt 1 fagtema.

I tabell 3.4 er det angitt veiledende kriterier for vurdering av konsekvens for hele alternativer.
Den samlete konsekvensen for hvert alternativ md vurderes ut fra kunnskap om hva som
berores. Utreder ma begrunne den samlete konsekvensgraden slik at det kommer tydelig fram
hva som er utslagsgivende.

Tabell 3.4. Kriterier for fastsettelse av konsekvens for hvert alternativ (Statens vegvesen 2018).

Sveert stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Stor andel av strekning
har seerlig hoy konfliktgrad. Vanligvis flere delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -). Brukes
unntaksvis

Stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Vanligvis har stor andel av
strekningen hoy konfliktgrad. Det finnes delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -), 0g typisk
vil det veere flere/mange omrader med tre minus (- - - ).

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Typisk vil flere delomrader ha konsekvensgrad 3 minus
-9

Middels negativ Delomrader med konsekvensgrad 2 minus (- -) dominerer. Hoyere konsekvensgrader forekommer
konsekvens ikke eller er underordnete.

Noe negativ Liten andel av strekning med konflikter. Delomrader har lave konsekvensgrader, typisk vil konse-
konsekvens kvensgrad 1 minus (-), dominere. Hoyere konsekvensgrader forekommer ikke eller er underordnete.
Ubetydelig Alternativet vil ikke medfere vesentlig endring fra referansesituasjonen (referansealternativet). Det er
konsekvens fa konflikter og ingen konflikter med hpye konsekvensgrader.

I sum er alternativet en forbedring for temaet. Delomrader med positiv konsekvensgrad finnes. Kun
ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delomrader
med positiv konsekvensgrad.

Stor forbedring for temaet. Mange eller scerlig store/viktige delomrader med positiv konsekvens-
grad. Kun ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av
delomrader med positiv konsekvensgrad.
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4 STATUS FOR NATURMANGFOLD

I det folgende er det gitt en beskrivelse av naturmangfoldet i plan- og influensomradet for
tiltaket. Planomrddet er i sin helhet allerede bebygd men influensomrédet inkluderer
omradene rundt som kan bli pavirket av endrede lysforhold eller indirekte forstyrrelser.

I kapittel 4.1 til 4.5 er det en oversikt over naturgrunnlaget. Beskrivelse av forekomstene i er
basert pa innhentet kunnskap fra databaser, ressurspersoner og feltregistreringer foretatt den
8.7.2019.

4.1 Influensomradet — Naturgrunnlag

Plan- og influensomradet ligger pa skifer og kalkstein 1 veksling. Dette kombinert med at
omradet ligger pa det som opprinnelig var marine avsetninger gir grunnlag for rik,
kalkkrevende vegetasjon. Hele planomradet er derimot bebygd, og influensomridet er
fullstendig péavirket av menneskelig aktivitet over tid. Det som forekommer av vegetasjon og
flora i influensomrddet har trolig etablert seg mer eller mindre tilfeldig i det som kan
karakteriseres som erstatningsbiotoper eller de har blitt innfert/beplantet. Denne typen re-
etablering eller re-vegetering danner ofte grunnlag for et naturmangfold uten suksesjonspreg,
men som allikevel kan vare grunnlag for viktige forekomster.

Figur 9. Ytterkant av planomrddet mot est, der en blanding av parkifisert tresetting og nyetablerte urter
dominerer.
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Omrédet like sor for plangrensen har preg av a vare naturskog, eller forvillede tuntrer. De
eldste tilgjengelige flybildene er fra 1937, og de viser noen sterre traer 1 dette omradet. Det har
vaert bebyggelse/girdsbruk her i over 100 ar (omtalt som Gaustadhaugen) og det er ikke
usannsynlig at noen av disse trerne kan stamme fra denne bosetningen. Omrédet inneholder
¢n stor og flere smé alm (sérbar - VU). I tillegg er ei stor bjerk, noe yngre eik, spisslenn og en
sveer lerk. Skogbunnen er rik med arter som trollbar, kantkonvall og kratthumleblom.

Figur 11. Skogholtet har noe rikere bakkevegetasjon.
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Vest for planomrédet er en storre apen eng, som i tidligere tider har vert skjettet som plen, og
delvis blitt opparbeidet som parkeringsplass. I dag blir dette arealet skjottet som natureng med
mal om & eke det biologiske mangfoldet i omradet, gjennom & legge til rette for insekter.
Arealet er en del av prosjektet «Fra grasmark til blomstereng» som stettes av
Landbruksdirektoratet og Miljedirektoratet.

Under befaring var deler av arealet slatt, men det ble registrert arter pad gjenvarende areal. Enga er
artsrik, men det er fremdeles preg av gjodsling fra tidligere bruk. Det antas at dette vil bedre seg over
tid, med fortsatt god skjetsel der fokus er gkt artsmangfold. Av registrerte arter kan nevnes; storborre,
ryllik,  hvitmaure, fuglevikke, heymol, burot, timotei, sneglebelg, groblad,
rodklever, prikkperikum, reinfann, lintorskemunn og skvallerkédl. Det forekommer ogsd en
rekke fremmedarter i enga, der legesteinklgver og vinterkarse nevnes spesielt da disse anses &
ha stort invasjonspotensiale, og middels til hoy ekologisk effekt.

I folge Bymiljoetaten har spesielt rodklever okt kraftig etter endret skjotselsregime og
omradet vurderes a ha stor verdi for naturmangfold 1 Oslo kommune. I senere tid er den
redlistede slattehumlen (VU) og steingjekhumle registrert i enga. Like ost for enga er ogsé
den sterkt truede kloverhumlen (EN) og nert truet gresshumle (NT) observert. Det er
sannsynlig at disse ogsd benytter enga vest for Forskningsparken, sammen med andre
humlearter.

Figur 12. Enga skjottes i dag som blomstereng for d oke verdien av arealet for biologisk mangfold.
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Figur 14. Det gdr en sti gjennom sentrale deler av enga.
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Langs Gaustadalléen, like vest i planomradet star en trerekke som inneholder mange
rikbarkstreer med begynnende hulrom og sprekkebark, inkludert redlisteartene ask (VU) og
alm (VU). I tillegg ble det registrert spisslonn, eik og osp. Flere av traerne er fremdeles
forholdsvis unge, men noen av dem er tydelig eldre treer fra den opprinnelige alléen. Alléen
kan bli sveert verdifull for biologisk mangfold med tiden. Individer av ask og alm har noen fa
dade greiner, men uten dedt/dedende bladverk og vurderes 4 sannsynligvis ikke vaere pavirket
av askeskuddsyke eller almesyke. Ospetrerne 1 alléen har mye larver av ospeminermoll, noe
som er vanlig pa osp pa denne tiden. Traerne téler denne pakjenningen og ser ellers friske ut.
Det er fra tidligere registrert sterkt truet skumkjuke (EN) pa spisslonn et par steder i alléen,
men disse ble ikke gjenfunnet under befaring. Det er imidlertid sannsynlig at den fremdeles
finnes her, og pa flere traer 1 alléen (Jon T. Klepsland pers. medd), og lettere oppdages senere i
sesongen.

Figur 15. Spisslonn (i forgrunnen) og ask (VU) med begynnende hulrom langs Gaustadalléen.
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Figur 17. Flere av treerne i alléen er rikbarkstrcer med sprekkebark og begynnende hulrom.
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4.2 Samlet betydning for naturmangfold

Tabell 4.1 gir en oversikt over de naturfaglige verdiene som er knyttet til omradet.

Tabell 4.1. Oversikt over naturfaglige verdier knyttet til influensomrddet.

Type Plan- og influensomridet

Landskapsekologiske Influensomréadet, med vekt pa grentdragene og enga i vest, vurderes & ha noe
funksjonsomrader verdi som landskapsekologisk funksjonsomrade, spesielt i et lokalt perspektiv.
Naturtype Det forekommer ingen verdisatte naturtyper i influensomradet og dette er

vurdert til & vare uten betydning for naturtyper.

Okologiske funksjonsomriader | Planomradet er vurdert & ha stor verdi som ekologisk funksjonsomrade for
for arter arter, med vekt pa humler pd eng og vedboende sopp i Gaustadalléen.

Verneomrader Det finnes ingen verneomréader i influensomradet. Dette overlapper imidlertid
med Oslomarkvassdragene, som dekker hele Oslo by.

4.3 Landskapsokologiske funksjonsomrader

Planomrédet er hovedsakelig allerede bebygd, mens influensomrédet bestar i stor grad av
arealer sterkt preget av menneskelig aktivitet. I et bymilje har omridet, med alléen og
blomstereng i vest, en viss verdi som sprednings- og ferdselskorridor for arter. Trerekkene
vurderes ogsd, sammen med mindre skogholt og naturtypen 1 ser, ser-gst, & ha en viss verdi
for fugler som streifer eller trekker gjennom byen. Det foreligger en rekke registreringer fugl
like ost for planomradet, ved Blindern Studenterhjem, der flere av disse trolig benytter
vegetasjonen nér de trekker/streifer gjennom omradet. Rekker av eldre rikbarkstreer, slik som
Gaustadalléen, har verdi som spredningskorridor for krevende moser, lav og vedboende sopp.
Den redlistede skumkjuken (VU) er en art som er registrert her.
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Figur 18. Det ligger viktig gronnstruktur og turveidrag vest og ost for planomrddet. Slike grontdrag har viktig
Sfunksjon for arter i et bymiljo. (Fra planprogrammet)

Engvegetasjonen som er under etablering i vest, og rester av engvegetasjon i omradet rundt
Forskningsparken har en viss verdi for insekter som er avhengig av nektar, slik som humler.
Det er gjort flere registreringer av humler i omrddet og flere av disse er radlistet. Ogsa andre
arter, som fugl, vil vare tjent med et forvaltningsregime der blomsterengene skjottes med
tanke pd insekter og ikke som plenarealer.

Ut ifra eksisterende kunnskap, vurderes bade enga i vest og Gaustadalléen til & ha noe verdi
som landskapsekologiske funksjonsomrader.

4.4 \Viktige naturtyper

Hovedandelen av influensomradet omfatter areal som ikke oppfyller kriteriene for
verdivurdering av biologisk mangfold etter gjeldende kriterier. Dette betyr at det ikke er
pavist naturtyper etter DN-handbok 13 i disse omrddene, men det er viktig & papeke at
arealene likevel ikke er uten naturkvaliteter og betydning for vanlige arter. Det er ogsa
forekomster som har potensial for & bli viktige naturtyper pé sikt, bade i Gaustadalléen og i
blomsterenga vest for denne.

I Naturbase er ingen tidligere registreringer av naturtyper i influensomradet, men det

foreligger noen registreringer i omradene rundt. Disse er derimot vurdert & vere i god avstand
til tiltaket, samt at de er fysisk adskilt fra planomradet, slik at de ikke vil bli pavirket.
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Figur 8. Lokalisering av registrerte naturtyper etter DN hdandbok 13, i Naturbase. Planomrddet er markert med

bld linje. Gul skravur er lokalt viktige (C-verdi) forekomster, mens oransje polygon er regionalt viktige (B-verdi)
omrdder.

Den naermeste forekomsten av viktige naturtyper er en rik edellovskog med alm- lindeskogs
utforming. Lokaliteten er verdisatt til viktig (B-verdi) da det er snakk om en hensynskrevende
vegetasjonstype med innslag av flere kravfulle og til dels regionalt sjeldne arter. Av arter kan
nevnes lodneperikum, storklokke, storkonvall og brunrot. Det finnes flere alm (VU) i
omrédet.
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Figur 19. Rik edellovskog med alm- lindeskog utforming like sor-ost for planomrddet.

Den rike edellovskogen ligger ikke mer enn 45 meter fra plangrensen 1 deler av omradet, men
vurderes allikevel ikke & bli berert av tiltaket, og til & vere utenfor influensomradet. Dette
kommer av at det er en betydelig barriere mellom planomradet og skogen i1 form av t-banen.

Ogsa gruppen med store gamle treer i nord vurderes & veare sdpass godt adskilt fra
planomradet at det ikke vil bli pavirket av tiltaket.

Ingen nye naturtyper ble avgrenset under feltarbeidet og influensomradet vurderes & vere uten

betydning for naturtyper, men det papekes at eng vest for Forskningsparken har kvaliteter som
pa ber ivaretas.
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4.5 Okologiske funksjonsomrader for arter

Planomrédet bestdr av bebygde arealer, mens det i influensomradet er mer naturpregede
omrader. Det gar viktige grontdrag bide vest og ost fro planomradet, som har funksjon for vilt
som beveger seg 1 bymilje. Det ble ikke registrert spesielle arter under befaring 8.7.2019, men
det foreligger en del registreringer i Artskart som ligger til grunn for videre vurderinger av
influensomradets funksjon for arter.

Fauna

Eksisterende materiale

Pé nettstedet Artskart ligger noen fugleregistreringer lokalisert til Meteorologisk institutt pa
Blindern. Registreringene har en relativt darlig presisjon og det antas at disse er observert i en
omkrets rundt Blindern, som trolig ogsa omfatter Forskningsparken. Av spesielle arter kan
nevnes rodlisteartene hettemake (VU) og ster (NT). Hettemdake har trolig tilhold 1 etablerte
dammer 1 neromradet, mens staer trives 1 kulturlandskap og eldre bebyggelse. Av andre arter
kan nevnes nettekrake, stillits, spurvehauk, sidensvans, ringdue, og en rekke arter som er
vanlige overvintringsgjester i hager og parker slik som ulike troster, meiser og finker. Ogsé
ekorn er registrert her.

Nordest for Forskningsparken, i et dpent areal anlagt av Statsbygg mellom kunstig dam og t-
banen er det gjort registreringer av radlisteartene kloverhumle (EN), slattehumle (VU) og
gresshumle (NT). Disse forekomstene sees i sammenheng med funn av slattehumle pa den
apne enga vest for planomrédet. Funnet av klgverhumle 1 2016 var det forste 1 Oslo siden
2002. Arten er sterkt knyttet til forekomst av redklever, noe som det har blitt svaert mye av pa
den nyetablerte blomsterenga vest for Forskningsparken. Ogsa steingjokhumle er funnet i
denne enga.

Foruten registreringene nevnt over sd finnes funn av smadsalamander, vorteskjell og
blapraktvannymfe i kunstig dam like ost for planomradet.

Nyregistreringer

Det ble ikke registrert nye viltforekomster under feltbefaring 8.7.2019. Kunnskapsstatus for
omrddet vurderes som god, da det er en rekke ressurspersoner som frekventerer omradet
jevnlig og det ber forventes at viktige forekomster er rapportert. Pa bakgrunn av eksisterende
informasjonen, spesielt knyttet til forekomst av humler, vurderes influensomridet & ha stor
verdi som gkologisk funksjonsomrade for fauna, jmft. tabell 3.1.

Flora

Eksisterende materiale

P& Artskart foreligger et par registreringer av redlistearten skumkjuke (VU). Disse
forekomstene er registrert pd spisslonn 1 Gaustadalléen (Jon T. Klepsland pers medd.). I den
samme alléen er det ogsé flere forekomster av ask (VU) og alm (VU).

Nyregistreringer
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Det ble ikke gjort spesielle nye funn under feltbefaring, bortsett fra at det ble bekreftet et
storre antall ask (VU) og alm (VU) i1 Gaustadalléen.

Planomradet er 1 hovedsak bebygd, mens influensomradet har noen naturverdier. Forekomsten
av eldre rikbarkstreer med pébegynt hulrom gjor at omradet har potensial for & bli et viktigere
omrade for biologisk mangfold pa sikt og ber forvaltes deretter. Ask og alm er hyppig
forekommende rodlistearter i regionen. Skumkjuke er ogsé relativt hyppig registrert i Oslo, og
er gjerne knyttet til alléer slik som Gaustadalléen. Trusselen for arten er da ogséd skade og
fijerning av eldre trer i kulturlandskap og bymilje. Influensomradet vurderes saledes & ha stor
verdi som gkologisk funksjonsomrade for flora.

Figur 18. Radlistearter er markert med rod prikk i influensomradet.

4.6 Verneomrader

Hele influensomrddet overlapper med Oslomarkvassdragene som er verna vassdrag i
verneplan I, og som dekker hele Oslo by. Det foreligger imidlertid ingen verneomrader
innenfor planomradet.
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5 PAVIRKNING OG KONSEKVENSER

5.1 Forutsetninger

Tilsendt informasjon om planforslaget, fra Johan Kahrs hos Niels Torp as Arkitekter, er lagt
til grunn for vurderinger av pavirkninger pa de biologiske forekomstene. I forhold til eng i
vest, samt forhold til Gaustadalléen er ogsd sol/skygge studier levert av Niels Torp as
Arkitekter lagt til grunn.

Ved vurdering av pavirkning og konsekvenser vil tre alternativer bli behandlet:
0-alternativet - defineres bade som eksisterende situasjon og gjeldende regulering

Alternativ 1 - forslagsstillers alternativ for mulig maksimal utbygging med 2
bygningslameller pa 9 og 12 etasjer pa hver sin side av glassgaten

Alternativ2 - likt planalternativ 1, men har to like hoye lamellbygg pa 10 etasjer

5.2 Pavirkninger
5.2.1 O-alternativet

Dersom tiltaket ikke gjennomfores, forventes det ingen eller ubetydelig virkning fra dagens
situasjon for naturmangfoldet i omréadet, pa kort og pa lang sikt.

5.2.2 Alternativ 1 — maks utnyttelse

Landskapsokologiske funksjonsomrader

Maksimal utnyttelse med 2 bygningslameller pd 9 og 12 etasjer vil fore til noe negativ
virkning fra dagens situasjon. Skyggekast fra hoyere bygningsmasse vil medfere en endring
av de abiotiske forholdene i enga i vest. Endrede lysforhold vil i tillegg til & pavirke plantenes
vekst gjennom fotosyntese ogsd ha innvirkning pa fuktregimet og lokal temperatur 1 enga.
Med de foreliggende planene om bruk av glass pa lameller vurderes det videre & vere en okt
risiko for kollisjon for trekkende og lokalt streifende fugler mellom grentdrag vest og ost for
planomradet.

Naturtyper

Maksimal utnyttelse vil fore til ingen eller ubetydelig virkning fra dagens situasjon for
naturtyper. Det ble ikke registrert noen naturtyper etter handbok 13 i influensomrddet og
heller ingen av de registrerte naturtypene 1 n&eromradet vurderes a bli berert av tiltaket.

Okologiske funksjonsomrdader for arter
Maksimal utnyttelse vil fore til ubetydelig til noe negativ virkning fra dagens situasjon for
humlene 1 enga. Skyggekast fra heoyere bygningsmasse vil medfere endrede lysforhold,
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fuktregime og temperatur lokalt. Dette er faktorer som vil pdvirke temperaturregulering og
folgelig metabolisme og aktivitetsnivaet til insekter, inkludert humler. For Gaustadalléen
vurderes endringene & vaere noe negativt til ubetydelig da alléen stir s ner planomradet at
lysforholdene kun endres marginalt. Et eiketre vil vare utsatt da det star plassert slik at det
pavirkes av planeringsarbeid i forbindelse med bilttorg. For evrig forutsettes det at det ikke
gjores inngrep 1 bakken som vil pavirke rotnett eller grunnvann i alléen forevrig.

5.2.3 Alternativ 2 — redusert utnyttelse

Landskapsokologiske funksjonsomrdder

En noe redusert utnyttelse med 2 bygningslameller pd 10 etasjer vil ha den samme
pavirkningen pa miljeet som alternativ 1. Det er ikke mulig & skille disse alternativene for
dette tema og alternativet vurderes ogsa til noe negativ virkning fra dagens situasjon, pa
samme grunnlag som vurdert for alternativ 1.

Naturtyper

Alternativ 2 vil fore til ingen eller ubetydelig virkning fra dagens situasjon for naturtyper.
Det ble ikke registrert noen naturtyper etter hdndbok 13 i influensomradet og heller ingen av
de registrerte naturtypene i naeromradet vurderes a bli berort av tiltaket.

Okologiske funksjonsomrdader for arter

En noe redusert utnyttelse vil fore til ubetydelig til noe negativ virkning fra dagens
situasjon for humler pd lik linje med alternativ 1. Skyggekast fra hoyere bygningsmasse vil
medfere endrede lysforhold, fuktregime og temperatur lokalt. Dette er faktorer som vil
pavirke temperaturregulering og foelgelig metabolisme og aktivitetsnivaet til insekter,
inkludert humler. For Gaustadalléen vurderes endringene & vare noe negativt til ubetydelig
da alléen star s& nar planomradet at lysforholdene kun endres marginalt. Et eiketre vil vere
utsatt da det star plassert slik at det pdvirkes av planeringsarbeid i forbindelse med bilttorg.
For ovrig forutsettes det at det ikke gjores inngrep i bakken som vil pavirke rotnett eller
grunnvann 1 alléen forgvrig. Det vil vaere marginale forskjeller mellom alternativ 1 og 2 her,
og det er ikke mulig & kvantifisere disse ulikhetene.
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5.3 Konsekvenser

Med grunnlag i gjennomgangen av verdi (kapittel 4) og pavirkning (kapittel 5), og ved bruk
av konsekvensvifta 1 figur 5, er det nedenfor gitt en oversikt over konsekvensene for
naturmangfold.

5.3.1 Alternativ 0

Tabell 5.1 gir en sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvenser for viktige forekomster
1 det planlagt regulerte omradet dersom tiltaket ikke gjennomfores.

Tabell 5.1. Sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvenser for alt. 0.

Hovedkategori Forekomster Verdi Pavirkning Konsekvenser
Landskapsekologiske Eng ivest Noe Ingen 0
funksjonsomrader
Landskapsekologiske Trekk- og Noe Ingen 0
funksjonsomréder streif

korridorer for

Jugl
Naturtype Ingen
Okologiske funksjonsomrader /| Eng i vest med Stor Ingen 0
arter rodlistede

humler
Okologiske funksjonsomrader /| Gaustadalléen Stor Ingen 0
arter med

skumkjuke, ask

og alm
Verneomrader Ingen

5.3.2 Alternativ 1 - maks utnyttelse

Landskapsokologiske funksjonsomrader

1). Eng mot vest

Enga som er under etablering vest for planomrédet har allerede et rikt artsmangfold og vil
over tid fa en betydelig verdi som biotop for arter knyttet til blomsterenger. I dag er det
registrert redlistede humler her, og like i narheten, som er sterkt knyttet til denne typen
biotoper. Redusert solinnstraling om morgenen vil kunne pavirke vegetasjonen, og folgelig
insektene som lever 1 enga. Skyggekast vil derimot veere dominerende tidlig om morgenen nér
sola gir minst energi til plantene, og nar insektene er mindre aktive pa grunn av lavere
temperatur. Enga ble vurdert til & ha noe verdi som landskapsekologisk funksjonsomride, og
alternativ 1 vurderes a ha noe negativ konsekvens for omradet. Med bakgrunn i
konsekvensvifta 1 figur 7 vurderes tiltaket allikevel til & ha ubetydelig til liten negativ
konsekvens for enga.
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2). Korridor for fugl

Grontdragene vest og ost for planomradet har noe verdi for trekkende og streifende fugler i
omrddet. En barriere i form av glassflater medferer en betydelig kollisjonsrisiko for fugl, men
omfanget av dette vil vere helt avhengig av den endelige utformingen og materialvalg. Det er
derfor svaert vanskelig & si noe om den faktiske pavirkningen med bakgrunn i1 foreliggende
plan. Heyden pd byggene tilsier at kollisjonsrisiko trolig er noe redusert da mye av
bevegelsen av fugl trolig vil foregd mellom trerekker og grentdrag i heyde med trekronene
(maks 10-12 meter). Det er ikke kjent at omradet har viktig funksjon som trekkomradet, noe
som reduserer risikoen for kollisjon av fugl under trekk nér det er darlige lysforhold
(grélysning, natt, solnedgang, take, o.1.) Alternativ 1 vurderes & ha noe negativ konsekvens for
omradets verdi som korridor for fugl. Med bakgrunn i konsekvensvifta i figur 7 vurderes
tiltaket allikevel til & ha liten negativ konsekvens for fugl. Det ber bemerkes at dette er en
«worst case» vurdering, og at det knytter seg stor usikkerhet til denne vurderingen da endelig
utforming og materialvalg vil vare av stor betydning.

Naturtyper
Influensomrédet er vurdert & veere uten verdi for viktige naturtyper.

Okologiske funksjonsomrader for arter

1). Eng med humler

Slattehumle er registrert 1 enga vest for planomrddet, og like i narheten er flere redlistede
humlearter ogsa funnet. Dette er arter som er sterkt knyttet til eng med redklever. Redusert
solinnstrdling om morgenen vil kunne pdvirke vegetasjonen, men dette er vurdert til & ha
ubetydelig til liten negativ konsekvens. Siden skyggekast vil vare dominerende tidlig om
morgenen nar insektene er mindre aktive vil tiltaket ha mindre betydning pé humler som lever
her. Enga med forekomst av humler ble vurdert til & ha stor verdi som egkologisk
funksjonsomréde, og alternativ 1 vurderes & ha ingen til noe negativ pavirkning pa omradet.
Med bakgrunn i konsekvensvifta 1 figur 7 vurderes tiltaket allikevel til & ha ubetydelig til liten
negativ konsekvens for eng med humler.

2). Gaustadalléen

Tiltaket grenser tett opp til Gaustadalléen, men det forutsettes at det ikke vil gjores inngrep
som kommer i berering med rotnett og grunnvann rundt trerekken. P4 grunn av sin narhet til
eksisterende bebyggelse vil en gkt hoyde pd bygningsmassen medfere marginale endringer av
lysinnstrdling til treerne. Gaustadalléen, med redlistearten skumkjuke, ask og alm vurderes &
vare av stor verdi som funksjonsomréade for disse artene. Planalternativ 1 vurderes imidlertid
til & ha noe negativ til ubetydelig pavirkning pa alléen. Med bakgrunn i konsekvensvifta i
figur 7 vurderes tiltaket derfor til & ha ubetydelig konsekvens for Gaustadalléen.

Verneomrdder
Det er ingen verneomrdder i influensomradet.
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Tabell 5.2 gir en sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvenser for viktige forekomster
1 det planlagt regulerte omradet dersom alternativ 1 gjennomferes.

Tabell 5.2. Sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvenser for alt. 1.

Hovedkategori Forekomster Verdi Pavirkning Konsekvenser
Landskapsekologiske Eng i vest Noe Noe negativ 0/-1
funksjonsomrader
Landskapsekologiske Trekk- og Noe Noe negativ -1
funksjonsomréder streif

korridorer for

Jugl
Naturtype Ingen
Okologiske funksjonsomrader /| Eng i vest med Stor Ingen til noe negativ 0/-1
arter rodlistede

humler
Okologiske funksjonsomrader /| Gaustadalléen Stor Ingen til noe negativ 0
arter med

skumkjuke, ask

og alm
Verneomrader Ingen

5.3.3 Alternativ 2 - redusert utnyttelse

Landskapsokologiske funksjonsomrader

1). Eng mot vest

Alternativ 2 vil ikke medfere malbare endringer fra alternativ 1 og konsekvensene for enga
vest for planomradet vurderes likt for begge alternativene.

2). Korridor for fugl

Alternativ 2 vil medfere én etasje mindre glass, men det er allikevel umulig & skille dette
alternativet fra alternativ 1, da det antas at den sterste risikoen for kollisjon er i de lavere
heydene under 10-12 meter. Konsekvensene for funksjonsomrédet for trekkende og streifende
fugl vurderes likt for begge alternativene.

Naturtyper
Influensomrédet er vurdert & veere uten verdi for viktige naturtyper.

Okologiske funksjonsomrader for arter
1). Eng med humler
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Alternativ 2 vil ikke medfere méalbare endringer fra alternativ 1 og konsekvensene for humler
som har tilhold i enga vest for planomradet vurderes likt for begge alternativene.

2). Gaustadalléen

Alternativ 2 vil ikke medfere mélbare endringer fra alternativ 1 og konsekvensene for
Gaustadalléen vurderes likt for begge alternativene.

Tabell 5.3 gir en sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvenser for viktige forekomster
1 det planlagt regulerte omradet dersom alternativ 2 gjennomferes.

Tabell 5.3. Sammenstilling av verdi, pavirkning og konsekvenser for alt. 2.

Hovedkategori

Landskapsekologiske
funksjonsomrader

Landskapsekologiske
funksjonsomrader

Naturtype

Okologiske funksjonsomrader

arter

Okologiske funksjonsomréder

arter

Verneomrader

Forekomster Verdi

Eng i vest Noe

Trekk- og Noe
streif
korridorer for

Jugl

Ingen

Eng i vest med Stor
rodlistede
humler

Gaustadalléen Stor
med

skumkjuke, ask

og alm

Ingen
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Pavirkning

Noe negativ

Noe negativ

Ingen til noe negativ

Ingen til noe negativ

Konsekvenser

0/-1
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6 KONKLUSJON

Hele planomradet er bebygd, og influensomradet er fullstendig pavirket av menneskelig
aktivitet over tid. Det som forekommer av vegetasjon og flora i influensomradet har trolig
etablert seg mer eller mindre tilfeldig i det som kan karakteriseres som erstatningsbiotoper
eller de har blitt innfert/beplantet. Slike omréder har viktige funksjoner i bymilje, bdde som
landskapsekologiske funksjonsomrader og som funksjonsomrader for arter. I influensomradet
til Forskningsparken er det spesielt enga vest for plangrensen som trekkes frem med noe verdi
som landskapsekologisk funksjonsomrade, og med store verdi for redlistede humler. I tillegg
vurderes Gaustadalléen & ha stor verdi som funksjonsomrade for vedboende sopp, og for ask
og alm. Begge disse lokalitetene sees 1 sammenheng med greontdrag i ost og vurderes ogsé ha
noe verdi som landskapsekologisk funksjonsomrade for streifende og trekkende fugl.

Hovedalternativet og alternativ 2 vurderes a ha lik pavirkning og konsekvens for de registrerte
naturverdiene. De skiller seg fra 0-alternativet ved a4 ha betydelig heoyere bygninger enn
dagens bebyggelse. Konsekvensene knytter seg derfor ikke til arealinngrep, men til indirekte
pavirkning i form av skyggekast og barriereeffekter.

Samlet vurderes konsekvensene av begge alternativene til 4 ha ubetydelig til noe negativ
konsekvens for naturmilje

6.1 Usikkerhet

Det knytter seg stor usikkerhet til utformingen av fasadene pa pabyggene. Dette vil vaere av
stor betydning for omfanget av kollisjon fra fugl.

7 AVBOGTENDE TILTAK

Under anleggsarbeidet ber det vare fokus pa & sikre at det ikke gjores inngrep tett inntil storre
traer, og spesielt Gaustadalléen.

Ved etablering av riggplass pa grentareal vest for planomradet er det viktig & sikre at det ikke
medforer skade pa store lovtraer. Arealet som tidligere har blitt benyttet til riggplass, senest i
2011-2012, er best egnet at dette ikke har opparbeidet kontinuitet slik som eldre deler av enga
har. Nér anleggsarbeidet er ferdig ber jordlaget i riggomradet luftes og tilsds med stedegne
arter. Den sikreste méten & gjore dette pd er & tilfore slétt gress fra enga rundt og legge dette
oppa naken jord i riggomradet.

Erfaringer fra andre steder viser at frekvensen av kollisjon mellom fugl og glassfasader kan
reduseres betydelig gjennom materialvalg og utforming. Det ber sgkes & benytte materialer
eller utforme fasaden pa en méte som reduserer risiko for kollisjon med fugl. Dette innebarer
1 all hovedsak & gjore fasaden synlig for fugler i flukt, ogsd under vanskelige lysforhold.
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VEDLEGG — GAUSTADALLEEN

Under befaring 8.7.2019 ble det gjort spesiell undersgkelse av tilstanden pa Gaustadalléen, i
trad med innspill fra Oslo kommune, Bymiljeetaten, 1 heringsprosessen.

Generelt inneholder Gaustadalléen mange rikbarkstreer med begynnende hulrom og
sprekkebark. Dette gir alléen verdi for en rekke arter av vedboende sopp, kryptogamer og
insekter som har sine habitater knyttet til denne typen milje. Trarne er av varierende alder og
art. Flere av treerne av rodlisteartene ask (VU) og alm (NT), men ogsé andre edellovtreer som
spisslonn og eik, samt osp ble registrert.

Alder

Mange av trerne er fremdeles forholdsvis unge, og er trolig supplert de senere arene, men
mange av trerne er gamle. Gaustadalléen er trolig rester etter en allé som gikk fra det omrédet
som 1 dag er Rikshospitalet og ned til garden som 1 dag er universitetets barnehage. Alléen er
synlig pa de tidligste flybildene fra 1937, og virker allerede da & vaere storvokst.

Tilstand

Individer av ask og alm har noen {4 dede greiner, men bladverket virker & vare friskt. Det er
dermed sannsynlig at disse ikke er pavirket av askeskuddsyke eller almesyke, som er en av de
viktigste drsakene til at disse to artene er oppfort pd nasjonal redliste.

Ospetrerne 1 alleen har mye larver av ospeminermell, noe som er vanlig pd osp pa denne
tiden. Treerne taler denne pakjenningen og ser ellers friske ut.

Trerne barer preg av periodevis, usystematisk, skjotsel. Det var ingen synlige skader pa
rotsystem eller stammer som kan medfere degenerering og ded. Stedvis er store deler av
rotnettet til treerne bygget over med asfalt slik at arealet som blir tilfert regnvann er redusert.
Dette kan pavirke treernes evne til & ta opp vann, og til & vokse.

Radlistearter
Det er registrert skumkjuke (VU) to steder 1 alléen. I tillegg foreckommer ask (VU) og alm
(NT) spredt i hele alléens utstrekning.

Fremmede arter

Under befaring ble det registrert gullregn (SE), legesteinklover (SE) og russekal (SE) i alléen.
Alle disse vurderes & ha svart hey risiko for spredning og med stor ekologisk effekt. Fra
tidligere er det registrert hagelupin (SE), vinterkarse (SE) og kanadagullris (SE) 1 alléen. Det
bor forsekes & fjerne fremmedarter 1 alléen.
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Vest for veien er treerne eldre, mens de neermere bebyggelsen ved Forskningsparken trolig er plantet inn i senere
ar. Lonn til hoyre og ask og osp til venstre.

Ask med sprekkebark. Skudd med spisslonn i forgrunnen og storre osper i bakgrunnen.
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Osp angrepet av ospeminermoll
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Sentrale deler av alléen er frisk med godt trekronedekke
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Pabegynt hulrom i gammel ask.
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Stedvis er store deler av rotnettet til treerne bygget over med asfalt slik at arealet som blir tilfort regnvann er
redusert.




